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Avant de commencer je voudrais bien remercierr€l@illie pour son invitation a
cette rencontre dont elle a assuré I'organisation.

Quelle voix pour la psychose donc ? Le titre mémasnrenvoie au fait de penser la
VOiX comme ce qui pourrait apporter quelque chasdasvoie de la psychose, entendant par
la, tout au moins pour la psychanalyse, la strectier la psychose. Est-ce que la voix ou, tout
au moins, le statut inconscient de la voix, le Y@canme matiére inconsciente peut apporter
guelque chose au décodage de 'ADN de la strugsyehique ? Mais pour préciser encore
mieux notre question il faut préciser de quellaitire on parle, quelle est la structure
psychique ou psychopathologique au sens psychanay? Pour la psychanalyse donc, tres
brievement, il y a trois structures psychopathajags, névrose, psychose et perversion. Poser
la question de la structure, c’est donc se demarai®ment adjuger telle ou telle formation
symptomatique a une certaine causalité. La stractans ce sens se présente alors comme la
colonne vertébrale du symptéme. La question a pgseerait donc quelle structure fait tenir
le symptbme, le réel du symptdme, le langage ?t@taes que pour le sujet psychotique il y a
un rapport trés spécifique entre le réel de sorpsdme, le langage délirant et ce qui fait tenir
ce langage a savoir la colonne vertébrale propre Engage, la structure psychotique. Ce
rapport spécifique c’est que le sujet psychotigeiese trop a sa propre structure. En contraste
avec le névrosé qui ne pense pas a sa structunee guense pas a sa colonne vertébrale parce
gu’on peut-dire que c¢a le raméne imaginairemerdcgelette, a la mort, bref 1a ou le névrosé
vit ou essaye de vivre sans penser la mort, lenmdigpie lui il y tient beaucoup ! C’est pour
ca que face au délire d’'un psychotique on se tral@vant un langage mortel ! Bien sdr tout
ca c'est de la métaphore, mais c’est ¢a la strecuafin, ce n’est qu’une métaphore, mais une
métaphore qui fait tenir le sujet !

Mais la ca serait peut étre bien de voir, trésviemngent, quelles sont les questions que,
tout au moins, Freud et aprés Lacan se sont pasda psychose tout en créant, apres la
psychiatrie classique, la structure théorique dgslposes, ce qu’on appelle le corpus freudien
et lacanien des psychoses. Du corps au corpuspomag dire, puisque c’est vrai que le
corps, la naissance du corps dans la structuratibjective a, surtout pour les psychoses,



posé un champ des questions théoriques considéeabfendant tout un corpus. Voyons
brievement les théses essentielles. Tout d’abamdtrairement au préjugé souvent regu par
des psychanalystes, Freud n’'a pas négligé le cladmapsychoses et il y a bel et bien une
élaboration de la théorie des psychoses durane tbagtuvre freudienne, ce qui donne un
elément diachronique. Mais I'essentiel c’est quiéecélaboration freudienne des psychoses
trouve son point d’Archimede dans la découvertadienne de la subjectivité névrotique, ce
qui donne un élément synchronique. Il y a tout uouwement freudien de recherche
caractérisé par le fait de rencontrer toujourssigchose a l'autre bout de la névrose, dans ce
qgui ne va pas pour le névrose, dans le gravemeholpgique du névrosé. Et c’est dans ce
sens la que I'ceuvre freudien est comparatisterettataliste. Pour Lacan c’est différent
puisque lui il commence sa recherche, sa thése&tkeeine méme par la psychose. Lacan
reprend le champ des psychoses, son corpus, siutrde, la ou Freud le laisse et c’est pour
unifier ce corpus et dégager les attendus thémsigue une question qui traverse, pour lui
aussi, tout son ceuvre : est-ce possible de ttaggusychoses par la psychanalyse ? Ici traiter
c’est & entendre comme stabiliser. La question dpmdraverse le corpus lacanien pour les
psychoses, objet de recherche d’'une certaine préférsi on peut dire, c’est de stabiliser le
psychotique dans le sens de décoder sa colonnébredd, sa structure pour en faire bon
usage. On peut dire de maniére exagerée que Laaarwafaire tenir le sujet psychotique par
sa colonne vertébrale, par sa propre structuragghdre son corps, un corps unifié qui peut
tenir, qui peut tenir le psychique dans ses liemtsasix ! D’ou l'intérét d’'une these que nous
avons réalisée sous la direction de Markos Zafutys il y a déja deux ans, sur le corpus
freudien et lacanien des psychoses ayant commeufjje la question du corps, une question
qui rend intelligible une certaine archéologie de théorie des psychoses et de leur
stabilisation.

L’image du corps via I'homosexualité est tout & faapitale pour comprendre la
théorie freudienne de la paranoia. Dés son texte88d sur_es névropsychoses de défense
jusqu’'a son texte capital suce président Schrebeen 1910, tout en passant par
L’Interprétationdes réveq1900), La Psychopathologie de la vie quotidienfi®01) etLa
Gradiva (1907), Freud élabore son approche théorique ddlddination sur un mode de
défense dynamique réussi, par le rejet d’une reptason insupportable et de l'affect qui
'accompagne. Le probleme est que cette représemt@st en corrélation inséparable avec la
réalité ce qui fait que le sujet psychotique payee|et, ce refoulement absolu, si on peut dire,
par la monnaie de la perte de la réalité, par umeddais qu’est-ce qui est insupportable

pour le psychotique ? Il s’agit |a, pour Freud)'dke de 'homosexualité comme cause de la



psychose. C’est-a-dire que pour Freud il y a unésigu homosexuelle impossible a
reconnaitre puisqu’il s’agit justement d’'une pufsllmmosexuelle. Cette approche intelligente
mais étrange de Freud sur les psychoses prend uire ruance avec le cas Schreber ou
'objet de cette pulsion homosexuelle aboutit avep&t c’est avec son texte majeur sur
I'anthropologie psychanalytiqu&otem et Tabguexte de 1913, que Freud va réorganiser la
carte des psychoses entre schizophrénie, paranoialancolie. Tres brievement, dans cette
carte le schizophréne, hébéphréne a I'époque, ésemie comme celui qui sous la terreur
paternelle renonce a l'objet, le paranoiaque coroeh@ qui prend la fuite et se trouve sans
cesse confronté au persécuteur dont le role estigement pilotant et le mélancolique celui
qgui ne se remet pas d’avoir tué le pére. La grandsstion du pere est posée par Freud en
1914 avec Introduction du narcissisme. Nous constatons limportance majeuse d
narcissisme pour les psychoses rendant compte ¢holagisation du sujet psychotique dans
un état du sentiment de soi primaire. D’'une ceetaimaniere, si 'on aime selon le type de
choix d’objet narcissique, ce que I'on a été etogua perdu, le sujet psychotique reste
I'éternel non pas nostalgigue mais garant de ct dd€tre en soi autosuffisant. Dans les
psychoses, celui qui possede la qualité éminentengnque au moi pour atteindre l'idéal est
alors toujours aimé portant la marque de soi-mémest soi-méme. Le psychotique a un
narcissisme spécialement actif, narcissisme pagigple puisqu’a un certain moment I'accés
a l'objet est une impass®ans cette deuxieme théorie qui introduit le naisiee, Freud
illumine la psychose par la théorie de la libide. délire devient le produit d’'une rétraction
(contraction) ou le psychotique essayera de regagiget et le monde extérieur par un
mouvement auto-érotique. Si dans la mélancoliealune présence psychique de I'objet qui
continue a agir méme s'’il n'est plus 1a, dans laizaphrénie I'objet s’effondre face au
malaise du monde. C’est comme s'il y avait dardélee du schizophrene un élément insolite
qui fait que le monde n’est plus a sa place pousuget. Il y a une montée narcissique
accompagnée d’'une perte de réalité qui submergajét. Dans la paranoia les choses sont
différentes puisque, d’'une certaine maniere, lsdmrteur oriente toujours le sujet dans son
rapport a I'’Autre.

Freud introduit, dans son texte de 19%! moi et le cala mére au principe d’'une
angoisse de castration. En faisant cela il propmgenouvelle classification ou les névroses
relevent d’'un conflit entre le moi et le ¢a, la aré&olie d’'un conflit entre le moi et le surmoi
et les psychoses entre le moi et le monde extérieans cette nouvelle approche des
psychoses donc Freud s’éloigne de ’lhomosexuatité fg pere comme motif des psychoses

et propose un conflit du sujet psychotique entnade et le monde. Le caractere délirant donc



se radicalise, devient une affaire personnelle sichpotique envers le monde. Les derniers
temps de la théorie des psychoses chez Freudaoné$ par les textes suivantes : 1920
dela du principe de plaisiou il introduit lapulsion de mort, 192Blévrose et Psychosél on
trouve le réaménagement dans la seconde topiquestaaces du moi, du ¢a et du surmoi et
1924La Perte de la Réalité dans la névrose et la psyeba Freud élabore la question de la
psychose comme perte ou rupture avec la réalitén,Eavec son article de 1927 sue
FétichismeFreud rapproche le névrosé du psychotique saleel’que pour tous les deux, il y
a bel et bien perte de realité, mais que s'il yivaage chez le névrosé quant a la mort du pere
(c’est-a-dire que le névrosé y croit et n'y crodsp chez le psychotique il n’y a qu'un
mécanisme celui 'amenant a ne pas se confronteréalité. Freud revient in finé a la mort
du pére et place cette mort dans une positiontstiale strictement homologue a I'absence du
pénis maternel. C’est qui est important ici c’este d'écriture de Freud lie dans son
mouvement méme la mort du pére et la fonction phel

Pour Lacan ¢a se passe differemment car il ne derespas que la psychose se motive
d’'un rejet de la motion homosexuelle, fut-elle aleepére, mais du rejet — ou de la forclusion
du Nom du pére — qui laisse le sujet dans un meads véritable différence des sexes, ou
sans véritable fonction phallique, ce qui expligitele pousse a la femme dans la psychose
concernant le cas du Président Schreber. Du cauprelid a Lacan et de Lacan a Freud, on
se demande que devient 'amour homosexuel toutietersogeant sur le fait que dans cet
amour homosexuel, dans cet amour fétichisé de 8oiaril y aurait place a poser la question
de la stabilisation du corps, en d’autres termgmser I'effort du sujet psychotique de se
stabiliser via l'autre de I'image du corps. Dansces la le passage de Freud a Lacan et de
Lacan a Freud c¢a serait a voir comme le passagkhaimosexualité comme cause des
psychoses a 'amour homosexué comme modalité pbétie d’'une forme de stabilisation via
limage. Mais il faut savoir de quelle image onlpade quelle image du corps. Car si en
termes lacaniens il y a bel et bien un rapporteetdrsignifiant, comme index écrit de la
structure, et I'objet a, comme index vocal de facdtre, on peut dire la méme chose pour le
corps. Il y a le corps du névrosé et le corps duelpstique, il y a le corps du fantasme et le
corps du délire, ce qui n'est pas la méme chose gui donne donc une image du corps qui
n’est pas du tout la méme. C’est-a-dire que sélgasé s’apercoit dans son corps c’est que,
comme le dit Lacan, il y a la nature d’'une conraaisg dans le fantasme qui n’est le fait que
«I’homme qui parle, le sujet dés qu'il parle, esjad par cette parole impliqué dans son
corps. La racine de la connaissance, c’est cet gageent dans le corps. (...) 'engagement

de I'homme qui parle dans la chaine du signifiaatec toutes ses conséquences — avec le



rejaillissement, désormais fondamental, ce point@un rayonnement ultra-subjectif, cette
fondation du désir, pour tout dird»Me-connaitre alors par le biais de mon corps, me
reconnaitre par I'image de mon corps implique diéggagement de 'homme dans la chaine
du signifiant. Cet engagement se passe sur la sheri@antasme, lieu de I'Autre (du grand
autre) ol I'objectalité apparaft commepathos de coupureé >somme dit Lacan. Cet Autre
(grand autre) apparait comme le lieu d’origine dynifant sans lequel I'image du corps
resterait sans aucune signification. Entre le tegidu signifiant, celui de I'énonciation, et le
registre de I’Autre (du grand autre), celui devcation, il y a la naissance du sujet du désir
par ce « pathos de coupure » objectal d’ou la gebprésente comme I'objet vocal, c’est-a-
dire I'objet du désir de I'Autre (du grand autré)leregard comme I'objet scopique, c’est-a-
dire I'objet du désir & I'Autre (au grand autre).

En gros on dirait que pour qu’il y ait du corp$ailit que le sujet dans son rapport avec
I'Autre (le grand autre) soit le résultat d’'une pare fondamentale dans la relation presque
divine entre I'énoncé et I'invoqué. C’est la owvtix, prend naissance en tant qu’objet a, c’est
I'objet qui en tant que rien fait entendre le dékdrdésir de I'Autre (du grand autre). Mais
attention, car c’est dans ce lieu divin de I'Auix ca jouit le plus. Ce qui arrive donc chez le
sujet psychotique dans I'hallucination, par exemplest qu'il jouit beaucoup plus de I'objet,
de I'objet vocal, des voix qu'il entend que du déki destinataire. Dans ce sens on peut dire
gu’il n'y a pas de coupure. C’'est comme ces momgatsarrivent méme chez le nevrosé
quand il lui prend de répéter le méme morceau dalvamson mille fois dans un CD sans pour
autant I'avoir finalement entendre. Ce qui faitaua fin un psychotique prend a la lettre le
rythme ou le refrain d’'une hallucination chantastas vraiment pouvoir la filtrer par la
formation signifiante du fantasme. Il y a une asgeiqui pousse la répétition, il y a dans cette
répétition méme le rythme de I'angoisse si on pingt « L’angoisse fait le medium du désir
a la jouissance 3 dit Lacan. Une hallucination se présente pour sychotique comme la
voix qui fait répéter les choses et il y a pousuget une grande montée de I'angoisse. La voix
en tant qu'objet a (petit a) cause differemmentrpon sujet névrosé et pour un sujet
psychotique car entre symptdme névrotique et sym@tpsychotique ou sinthome il y a
formation signifiante mais il y a aussi enkystem@nhe jouissance. Entre fantasme et délire
donc la voix habille differemment le signifiantlatjouissance pour faire entendre le sujet aux

oreilles de I'Autre (du grand autre). Quel est laténiel, la substance vocale méme qui habille

L LACAN Jacques, L'Angoisse, Le Séminaire, Livre062-1963, Seuil, Paris, 2004, p. 253-254.
2 bid., p. 248.
3 Ibid., p. 208.



le signifiant et la jouissance ? Pourquoi il y aretus chez le sujet psychotique, ce rejet
plutét, qui fait qu’il se trouve toujours enkystéume jouissance, possédé d'une voix qui
'oblige a ne pas entendre le manque, le manqusighifiant ? Il y a quand méme une
poussée qui, faisant I'économie du fantasme, obl@gesujet a se faire entendre, dans
I'hallucination, la mélodie solennelle du contemucfos de ses vceux les plus originaux. La
mélodie de I'objet est plus belle que le messaggeule 'amour permet a la jouissance de
condescendre le désif mous dit Lacan et le sujet psychotique dans soporagvec I'Autre
(le grand autre) se fait entendre I'objet origieade I'amour par cetie voix qui ne passe plus
par les routes du sorP somme dit Artaud dans €orrespondance de la momie

Le psychotiqgue semble étre ici celui qui désavau€edsir car la mélodie de I'objet
porte le son du néant. C'est-a-dire que, comme/d®s hallucinantes qu’'un de nos patients
entendait par ses enfants-fantdmes qui lui demantguotidiennement de les sauver, de les
faire naitre, le sujet psychotique entend dansdiée de la voix hallucinante, I'énigme méme
de la vie. L’écho de I'hallucination donc ne laigses la place ou le temps, si on veut bien,
pour fantasmer. Il N’y a pas de coupure, le suggtpotique reste hors désir car disposer de
cette voix-objet a (petit a) semble étre chargée’mission mondiale — résoudre I'énigme de
la vie. C’est-a-dire que pour le psychotique leteon forclos de ses vceux les plus originaux
rencontre les origines de la vie méme faisant rgbau ses propres voix qui portent le rythme
d’'une angoisse mondiale. Comme le dit Paul Laukasioun« la voix remplit sa fonction
délirante comme réponse de ['Autre a une perplexib@jeure sur soi menacant
d’effondrement la croyance en I'Autre par son remgéat. La voix donc montre la voie de la
réparation de I'’Autre $ Dans le déchiffrement structural du réel clinigoe a, d’un coté le
symptéme comme seul index fiable de ce méme déemmiéint, et de l'autre cbté, la référence
au rapport du sujet avec I'Autre (le grand autre)'a@bjet. Pour le sujet, ce moment de
réparation de I'’Autre par la voie de la voix, pabiais de la voix hallucinante constituerait un
moment psychotique, un moment délirant qui vu lacelgu’occuperait I'Autre (le grand
autre) a chaque fois pourrait trahir la trace veahiun signifiant qui imposerait la référence,

repérable ou réparable, a la structure méme.

Emmanuel Konstantopoulos

* Ibid., p. 209.
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